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在教師與農漁民大遊行之後，終於有一些人主張比較和緩的改革策略。其實，所謂的配套措施之修辭，也不外乎如此吧。儘管對於很多頗想立竿見影的政治人物或社運中堅份子來說，只要改革旗職不夠鮮明，他們總有緩不濟急的強烈焦慮。然而，如果改革工程（譬如教育改革）必須仰賴多數所謂的『中間選民』來執行，那麼，溝通乃至於說服（尤其是針對課堂中被賦予專業自主性的教師），就不是草根性的『博感情』那麼容易可以奏效了。

有鑑於此，最近有一些政治人物所提出來的『曲線論』，的確是一個很好的比喻。所謂兩點之間以直線最短，即使在數學中也不見得永遠成立，必須依賴她們所處的『脈絡』才行。譬如說吧，在彎曲的表面上（亦即曲面）的兩點之間，最短的路徑是『測地線』，如果一定要走『直線』，那就非要有穿地鼠的本事不可了。同理，我們試以『曲面論』做比喻。當我們爬山時，『稜線』的路徑當然最短，可是，除非我們擁有攀岩的絕頂功夫，否則大概都會摔得粉身碎骨。相反地，如果我們氣定神閑，選擇最能配合自己體能條件的婉延小徑，雖然逞不了大的意氣，但是在從容登頂之前，卻可以迂迴地摸透山嶺的『形』與『勢』。當然，迂迴的策略，往往需要順『勢』而為，甚至於有些山路還會下坡，因而很容易被誤認為不進反退。在這種情況下，先樹立少數幾個成功的範例，廣為宣傳並創造有利『形勢』，這是領袖人物責無旁貸的神聖使命，而全體有志之士，也必須捐棄個人定見全力以赴。

以這次不良運作的農會信用部的接管工作來說，政府的宣傳與說貼，似乎就不曾刻意強調改革的『具體』好處，譬如某某農民過去屢貸不到，現在不但借得到錢，而且還頗受禮遇。事實上，如果有『即時的』評估報告出現，並且透過傳媒的『個案報導』，其中即或有未曾估計到的『民怨』出現，也許決策者就會調整步伐，稍緩下來，尋找另一條更容易的行進路徑。因此，長程『佈局』，中程『腳力』，乃至於短期『氣力』，都必須在登山（尤其是險峻大山）之前，就要有完備的規劃，否則貿然上山攻頂，不過徒逞意氣罷了。

以上這些隨感，不過是老生常談，聊供談助罷了。然而，這個馬後砲卻是有感而發。遙想當年多少數學才子立志攀登巔峰，可惜，他們卻很少從小山丘爬起，總是一開始就要登高攻堅，結果大都嚴重挫敗，無端折損了一代才子的志節與豪氣，非常令人感傷。回過頭來看台灣的改革志業，在目前內外形勢的交逼之下，險峻絕對更甚于從前。任何一個經得起考驗的領袖人物，在這歷史的關鍵時刻，都必須要把所有的這些崇山峻嶺的形勢，視為理所當然的『橫逆』！這其中，當然包括了在野黨的無時無刻『合乎正當性』之挑戰，然而，如有隨時面對的估算與準備，那麼，有利的形勢終究會站到我們這一邊才是。
